Lodz, 28.02.2019

Opinia dotyczaca dorobku naukowo-badawczego
1 dydaktyczno-wychowawczego dr hab. Adama Dobaczewskiego,
profesora nadzwyczajnego w Instytucie Jezyka Polskiego UMK,
w zwigzku z postgpowaniem o nadanie tytutu profesora

Dr hab. Adam Dobaczewski, profesor nadzwyczajny w Instytucie Jezyka Polskiego UMK,
nalezy do grona wybitnych polskich jezykoznawcoéw, ze znaczacymi osiagni¢ciami w
zakresie synchronicznego jezykoznawstwa polonistycznego oraz szeroko pojetej

metodologii badan jezykoznawczych.

Od roku 2008 dr hab. Dobaczewski jest zatrudniony w Instytucie Jezyka Polskiego UMK
(od roku 2015 peli funkcje dyrektora tego Instytutu), wczesniej zatrudniony byl w
Zakladzie Jezyka Polskiego WSP w Olsztynie (p6zniej UWM)), a jeszcze wezesniej, w latach

1988-1990, pracowat jako nauczyciel jezyka polskiego w szkole podstawowej w Barcinie.

Poczatkowe zainteresowania naukowe dr. hab. Dobaczewskiego zwigzane byly z
problematyka opisu sktadniowego i semantycznego wybranej klasy polskich leksemow, w
szczegolnosci leksemow dopowiedzeniowych. Wybor takiej wiasnie klasy spowodowal w
dalszych badaniach rozszerzenie pola zainteresowan na zjawiska tekstowe i systemowe (i
ich precyzyjne rozréznienie), z jednoczesnym podkresleniem, ze jezyk jest bytem
podlegajacym autonomicznej analizie. Znakomitg ilustracje tego rozszerzajacego si¢ pola
badawczego stanowig tytuly kolejnych publikacji ksigzkowych: pierwsza monografia
autorska, przygotowana na podstawie rozprawy doktorskiej, nosita tytut Cechy sktadniowe
i semantyczne dopowiedzen potwierdzajgcych (Katedra Lingwistyki Formalnej UW, 1998),
natomiast ostatnia monografia (omowiona szerzej w dalszej czesci niniejszej opinii) ma tytul
Powtorzenie jako zjawisko tekstowe i systemowe. Repetycje, reduplikacje i quasi-tautologie

w jezyku polskim (Wydawnictwo UMK, 2018).

Doktorat Adam Dobaczewskiego powstal pod kierunkiem Profesora Macieja

Grochowskiego, wplyw 1 inspiracje naukowe (zwlaszcza metodologiczne) tego



jezykoznawcy, a takze Profesora Andrzeja Bogustawskiego, sg doskonale widoczne w catej

dziatalno$ci naukowej Kandydata do tytutu.

W rozprawie habilitacyjnej, Zjawiska percepcji wzrokowej. Studium semantyczne (Katedra
Lingwistyki Formalnej UW, 2002), Autor poddat rygorystycznej analizie semantyczno-
sktadniowej czasowniki percepcji wzrokowej w jezyku polskim (przede wszystkim stanowe
czasowniki percepcji: widzie¢, zobaczy¢, ujrzed, i in.). Rozwigzania przyjete w tej pracy
miaty charakter nowatorski, ale zdazyly juz na trwate wejs¢ do jezykoznawczego dorobku
polonistycznego, o czym $wiadcza m. in. doktoraty powstate pod kierunkiem A.
Dobaczewskiego (Sebastiana Zurowskiego na temat wyrazen percepcji shuchowej oraz
Agnieszki Cejmer na temat percepcji zmystow wechu, smaku i dotyku), szereg artykutow i

wystgpien konferencyjnych, a takze liczne cytowania i odniesienia w literaturze tematu.

Najwazniejszg praca w dorobku Adama Dobaczewskiego jest ostatnia monografia,
Powtorzenie jako zjawisko tekstowe i systemowe. Repetycje, reduplikacje i quasi-tautologie
w jezyku polskim (Wydawnictwo UMK, 2018), oraz stanowiacy jej dopeienie Stownik
reduplikacji i powtérzer polskich (wspotautorami sg Piotr Sobotka oraz Sebastian Zurowski;

Wydawnictwo UMK, 2018).

We wstepie do monografii, Autor przyjmuje istotne metodologiczne zatozenie, zgodnie z
ktérym jezyk jest rozumiany jako ,,byt dajacy si¢ wyodrebni¢ (w szczegodlno$ci nie
traktowany jako cze$¢ wiekszego continuum), opisywany w sposob niewiklajacy si¢ w
otwartg sie¢ relacji z réznorodnymi bytami poza nim samym” (s. 7), a celem pracy
,»odréznienie ogolnych zjawisk repetycyjnych, wystepujacych niezaleznie od jezyka
etnicznego (...), od specyficznych dla danego systemu powtorzen, ktérym mozna przypisaé
status jednostek tego jezyka” (s. 8). Zardwno skupienie si¢ na jezykoznawstwie
wewngtrznym, jaki i precyzyjne identyfikowanie odpowiednich jednostek operacyjnych
jezyka polskiego zgodne jest z perspektywa badawcza przyjeta przez jezykoznawcow —
bardzo w skrocie — ze szkoly warszawsko-torunskiej. Adam Dobaczewski juz wczesniej
dotaczyt do grona reprezentowanego przez profesorow Andrzeja Bogustawskiego,
Magdalen¢ Danielewiczowa, Macieja Grochowskiego, natomiast swoja monografig

potwierdzil, ze nalezy do jej wybitnych przedstawicieli.



W rozdziale pierwszym Autor przedstawia przyjete zatozenia teoretyczne i czyni szereg
istotnych uwag o charakterze metodologicznym, zwlaszcza dotyczacych poziomu opisu i
analizy badanych zjawisk. Odréznia sktadni¢ wewnatrzzdaniowag (wlasciwg) od
migdzyzdaniowej (gramatyki tekstu) i omawia konsekwencje tego odrdéznienia dla
wlasciwej analizy i typologii powtorzen, podkresla tez zasadno$¢ wydobycia z roznorodnych
zjawisk tekstowych opartych na powtdérzeniu odpowiedniego zbioru jednostek konkretnego
jezyka, tzw. operacji repetycyjnych. Drugi rozdzial stanowi probe¢ uporzgdkowania
‘repetycyjnych zjawisk tekstowych’, Autor podkresla w nim niejednorodnos$é zjawiska
repetycji i dla potrzeb analizy wyr6znia reduplikacje, powtdrzenia i quasi-tautologie, na
innym poziomie analizy odrdznia takze powtdrzenia migdzyzdaniowe i wewnatrzzdaniowe
(z dalszym drobiazgowym podziatem powtdrzen wewnatrzfrazowych). W dalszej czesci
rozdziatu podkresla tez, ze zjawisko powtarzania ma systemowy i systemotworczy
charakter, albowiem powtarzalno$¢ elementow warunkuje ich identyczno$é, co jest
warunkiem konstytutywnym systemu jako takiego (s. 34). Przyjete rozwigzania moga by¢
zastosowane rowniez wszelkiego materiatu jezykowego, ,.ktory cechuje si¢ literalnym

naruszeniem porzadku sktadniowego (innym niz oparty na repetycji)” (s. 54).

Rozdzialy trzeci i czwarty maja charakter materialowo-analityczny: trzeci po§wigcony jest
‘prostym repetycjom doktadnym’, natomiast czwarty ‘repetycjom zlozonym i
niedoktadnym’. W rozdziale trzecim Autor wyrdznia emfatyczne repetycje modyfikatora,
podwojenia zleksykalizowane, szeregi repetycyjne, a takze szeregi delimitatywne
(zwlaszcza ta ostatnia grupa wskazuje na konieczno$§¢ uwzglednienia zaréwno
strukturalnych, jak i semantycznych aspektow poszczegdlnych szeregdw). W rozdziale
czwartym przedmiotem analiz sg przede wszystkim repetycje ztozone i niedoktadne, quasi-

tautologie. Bardzo interesujaca jest czes$¢ 4.5. podejmujaca temat ‘repetycji wokot nie’.

Zjawisko reduplikacji zwigzane jest zarowno z kwestia redundancji (w systemie i w
komunikacji), jak 1 semantyczno-pragmatycznej relewancji, wprawdzie Autor nie
przywotuje zjawiska redundancji, ale przedstawione analizy roznego typu powtorzen moga
stanowi¢ solidny materiat do dalszych prac badawczych, w szczegoélnosci zwigzanych z
nowego typu tekstami (i nowymi mediami i srodkami komunikacji). Dodatkowo, cickawym
zagadnieniem wylaniajacym si¢ z rozwazan Autora jest mozliwo$¢ materialowej

weryfikacja pojec¢ takich jak tozsamo$¢, doktadno$é, niedoktadnos¢. Zebrany material i jego



teoretyczne opracowanie z cala pewnoscig beda bardzo przydatne dla jezykoznawcow
zajmujacych si¢ zar6wno wspodlczesnym jezykiem polskim, jak i formalno-teoretycznymi

analizami i opisami j¢zyka oraz badaniami kontrastywnymi.

Do tej bardzo dobrze skomponowanej i dopracowanej metodologicznie monografii mozna
zglosi¢ jedno zastrzezenie, zwigzane z do$¢ ograniczonym uwzglednieniem opracowan
generatywnych, zwlaszcza z okresu wczesniejszego niz program minimalistyczny
(wspomnianym przez Autora w przypisie 31; przypis ten wprowadza interesujaca polemike
z koncepcja akustycznej realizacji elementéw pustych, szkoda ze Autor nie zdecydowat sig¢
na rozszerzenie tej kwestii). Na poziomie teoretycznym systemowy i systemotworczy
charakter zjawiska powtarzania powinien skutkowa¢ odpowiednimi regutami
generatywnymi. Migdzy innymi z tego wzgledu, jezykoznawcy uprawiajacy szeroko pojety
model generatywny, zwlaszcza rézne podejScia generatywne w obrebie morfologii i
gramatyki konstrukcji, poswiecili fonologii i morfologii reduplikacji (w bardzo
zrdéznicowanych typologicznie jgzykach) szereg warto$ciowych prac. Z recenzenckiego
obowigzku wspomne tu o pracach cho¢by M. Aronoffa. J. Blevins, L. Downing, A.
Marantza, a takze tych powstalych w obrebie gramatyki konstrukcji (i analizujacych
reduplikacje¢ jako konstrukcj¢). Warto tez doda¢, ze reduplikacja wystepujaca w rdzennych
jezykach Ameryki Poéinocnej cieszyta si¢ sporym zainteresowan strukturalistow
amerykanskich. Jednoczesnie jednak nalezy zgodzi¢ si¢ z Autorem, gdy twierdzi ze
»Literatura lingwistyczna dotyczaca reduplikacji jest tak bogata, ze jakakolwiek préoba jej

syntezy w tym miejscu bytaby niewykonalna” (s. 25).

Dopehieniem powyzej omawianej monografii jest Stownik reduplikacji i powtorzen
polskich. Od zleksykalizowanych podwojen do regularnych uktadow repetycyjnych
(Wydawnictwo UMK, 2018), autorstwa Adam Dobaczewskiego, Piotra Sobotki oraz
Sebastiana Zurowskiego. Stownik ten to efekt prac w ramach programu badawczego
finansowanego prze NPRH (realizowanego w UMK i kierowanego przez dr hab.
Dobaczewskiego). Stanowi on praktyczng implementacje rozwigzan teoretycznych
wprowadzonych i uzasadnionych w monografii i moze by¢ potraktowany jako przewodnik
zaréwno po zebranych konstrukcjach, jak i sposobie analizy takich konstrukcji. Na Stownik
sklada si¢ wstep przedstawiajacy gtowne zalozenia teoretyczno-metodologiczne, obszerna

cze$¢ pierwsza z hastami dotyczacymi repetycji zleksykalizowanych, czgs¢ druga z



operacjami repetycyjnymi, oraz bardzo ciekawy aneks z powtdrzeniami ponadjezykowymi.
Zwraca uwage staranno$¢ opracowania struktury artykutu hastowego (zapis jednostki,
informacja gramatyczna, informacja semantyczna, informacja pragmatyczna, przyktady,
bibliografia, komentarze). Jak zaznaczajg autorzy informacje podawane w komentarzach sa
wynikiem ,,autorskich czynnosci interpretacyjno-poznawczych” (s. 26), co w pewien sposob
pokazuje przy okazji hasta i stownik in statu nascendi. Zabraklo natomiast indeksu z

materialem jezykowym, moze warto kolejne wydanie uzupetni¢ o indeks (i kolejne hasta).

W informacji o osiggnigciach i dorobku naukowym powstatym po uzyskaniu stopnia doktora
habilitowanego, Adam Dobaczewski wymienia 7 artykuléw opublikowanych w
czasopismach oraz 8 publikacji w tomach zbiorowych. W tekstach tych Autor powraca do
zagadnien poruszanych juz w rozprawie habilitacyjnej (wyrazenia zwigzane z percepcja), a
takze do tematyki w pelni rozwinietej] w monografii profesorskiej (repetycja, reduplikacja,
dopowiedzenia). W jednym z wcze$niejszych artykuldéw, ,,Etykiety kategoryzacyjne a
rzeczywiste wiasno$ci wyrazen” (2003) zwraca uwage na kwestie terminologiczne oraz
sposob lingwistycznych i metalingwistycznych kategoryzacji wyrazen w konfrontacji z
doktadng analizg ich wlasnos$ci. Z kolei w tekscie ,,Migdzy semantykg a pragmatyka. O
pewnych quasi-tautologicznych uktadach z jak” (2011) wskazuje na trudnosci (i
arbitralno$¢) prowadzenia doktadnych podzialow z uwzglednieniem odrgbnych wlasciwosci
semantycznych i pragmatycznych, w ,,Prozodii uktadéw repetycyjnych” (2015) uzupetnia
rozwazania systemowe i tekstowe o wazny aspekt prozodyczny, a w tekscie ,,Powtdrzenia

wokot stowka nie” bada zwiazki powtdrzen i negacji.

W kolejnych tekstach Adam Dobaczewski podejmuje takze watki stricte metodologiczne i
teoretyczne. Dwa wazne rozdziaty dotycza strukturalistycznych inspiracji we wspolczesnej
semantyce. W ,,Tzw. polska szkota semantyczna a zatozenia strukturalizmu, czyli Ferdinand
de Saussure redivivus”(2008) przedstawia zarys koncepcji pozwalajacej na konsekwentne i
spojne opisanie zjawisk jezykowych w duchu strukturalizmu, natomiast w rozdziale ,,0
wspotczesnej semantyce w ujgciu strukturalnym” (2013) przypomina wazne elementy
tradycji strukturalistycznej i podkresla, ze moga one ciagle stanowi¢ ciekawg i produktywnag

alternatywe dla nurtu kognitywistycznego w badaniach semantycznych.



Wiekszos¢ publikacji Adam Dobaczewskiego ukazata si¢ w czasopismach i wydawnictwach
krajowych. Ta uwaga nie ma charakteru krytycznego — przeciwnie, zdecydowanie uwazam,
ze dla polonisty zaangazowanego w naukowy rozwdj dyscypliny najwazniejsze sg liczace
si¢ publikacje krajowe (ktoérych $rodowiskowa warto$¢ nie zawsze przeklada si¢ na
arbitralng wycene punktowa), a w przypadku jezykoznawstwa z pewnoscia naleza do nich
Polonica, Prace Filologiczne, Poradnik Jezykowy, czyli czasopisma, w ktorych publikuje
Kandydat do tytutu.

Dr hab. A. Dobaczewski jest tez redaktorem tomu Studia nad wspolczesng polszczyzng.
Gramatyka, semantyka, pragmatyka (UMK 2007), wspétredaktorem numeru specjalnego
Prac  Filologicznych (2011), oraz wspoétredaktorem tomu studiow dedykowanych
Profesorowi Maciejowi Grochowskiemu Sens i konwencje w jezyku (UMK 2018). Jest
cztonkiem komitetu redakcyjnego Prac Jezykoznawczych (UWM). Wyglaszat referaty na
liczacych si¢ polskich konferencjach jezykoznawczych (m. in. zjazdach Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego, 10dzkim seminarium Metodologie jezykoznawstwa,
spotkaniach z cyklu Symposia Linguistica Thorunensia), a takze na konferencjach i
seminariach w Tybindze, Pradze, Skopje. Wyglaszal rowniez wyklady gosécinne w
Moguncji, Oldenburgu, Pradze oraz Instytucie Podstaw Informatyki PAN. Jest czlonkiem
Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, w latach 2004-2011 byl cztonkiem Komisji
Teorii Jezyka przy Komitecie Jezykoznawstwa PAN. W latach 2014-2018 kierowat

projektem finansowanym w ramach NPRH.

Dr hab. Dobaczewski byt promotorem w czterech przewodach doktorskich (wszystkie w
UMK), pod jego kierunkiem pisane sa dwa dalsze doktoraty, recenzowat 9 prac doktorskich
(w UMK, UWM oraz UW). W 2012 r. pehit funkcje recenzenta w procedurze nadania przez

UMK tytutu doktora honoris causa prof. Andrzejowi Bogustawskiemu.

Dr hab. Adam Dobaczewski ma réwniez istotne osiggni¢cia w dziatalnosci organizacyjnej:
w czasie pracy w WSP/UWM petnit funkcje zastepcy dyrektora Instytutu Filologii Polskiej
(w latach 1996-1999), natomiast w UMK byt kierownikiem Zaktadu Historii Jezyka
Polskiego (w latach 2011-2014), od roku 2015 petni funkcje dyrektora Instytutu Jezyka
Polskiego, co bardzo dobrze §wiadczy o postrzeganiu Go przez §rodowisko akademickie

UMK (przede wszystkim w 1JP, ale i na calym Wydziale Filologicznym).



Od roku 2011 pelni funkcje kierownika studiéw doktoranckich w zakresie jezykoznawstwa

na Wydziale Filologicznym UMK.

W czasie swojej akademickiej pracy dydaktycznej Adam Dobaczewski byl opiekunem
ponad 100 prac dyplomowych, prowadzil zajecia z zakresu jezykoznawstwa
polonistycznego i ogdlnego, teorii i metodologii jezykoznawstwa oraz nauk o komunikacji

jezykowe;.

Zgodnie z art. 26.1. Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (z dnia 14 marca 2003 r.), tytul profesora moze by¢ nadany osobie,
ktora ma osiggniecia naukowe ,,znacznie przekraczajace wymagania stawiane w przewodzie
habilitacyjnym”. Osiggni¢cia naukowe dr hab. Adama Dobaczewskiego, prof. nadzw. UMK,
a zwlaszcza monografia poswigcona powtdrzeniom w jezyku polskim oraz wspotautorstwo
stownika reduplikacji i powtdrzen, zdecydowanie spelniaja te warunki. Réwniez Jego
zastugi w pracy dydaktycznej, organizacyjnej i w ksztalceniu kadry naukowej w pehni

uzasadniajg wystapienie z wnioskiem o nadanie dr hab. Adamowi Dobaczewskiemu tytutu

ﬂbwb\/ W/a —

Prof. zw. dr hab. Piotr Stalmaszczyk

naukowego profesora.
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