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Dorobek naukowy dr hab. Hanny Ratusznej, badaczki literatury polskiej XIX i XX
wieku, jest rozlegly, wartosciowy i konsekwentnie zaprojektowany. W centrum jej
zainteresowan znajduje si¢ epoka Mtodej Polski, $wiatopoglad filozoficzny i artystyczny tego
czasu, dziela najwybitniejszych twérc6w modernizmu, ale tez dokonania zapomnianych

literatow,

Dr hab. H. Ratuszna jest zatrudniona nieprzerwanie od 1996 roku na Uniwersytecie
Mikotaja Kopernika w Toruniu, kolejno na stanowisku asystenta i adiunkta a obecnie (od 2015)
na stanowisku profesora uczelni. Od roku 2015 kieruje Zakladem Literatury Mlodej Polski i
Dwudziestolecia Miedzywojennego. Jest redaktorem naczelnym torunskiego kwartalnika

uniwersyteckiego ,,Litteraria Copernicana”.

Zaréwno praca magisterska, jak i doktorska torunskiej badaczki powstala pod
kierunkiem prof. dr hab. Wojciecha Gutowskiego. Ta ostatnia rozprawa, zatytulowana
Mtodopolska $wiadomosé Smierci w twérczosci Stanistawa Przybyszewskiego, dotyczyla
glownego przedmiotu badan autorki, jakim jest polski modernizm. W roku 2001 Hanna
Ratuszna uzyskata stopien doktora nauk humanistycznych. Recenzentami rozprawy byli prof.
prof. Jacek Kolbuszewski i Mieczystaw Jankowiak. Ksigzka opublikowana nastgpnie w roku
2005 nosita tytul Wiecznosé w cztowieku. O mtodopolskiej $wiadomosci Smierci w tworczosci

Stanistawa Przybyszewskiego.



Rozprawa habilitacyjna opublikowana zostata w roku 2009 pod tytutem Blysk obrazu —
z zagadnieri krétkich form narracyjnych w literaturze Mtodej Polski. Na jej podstawie H.
Ratuszna otrzymata w roku 2010 stopien doktora habilitowanego.

Publikacje sprzed uzyskania habilitacji sa liczne i zréznicowane, nie nalezy wigc ich
pomija¢ w oméwieniu catosci dorobku, poniewaz pozwalajg one zobaczy¢ w pelni rozwdj
warsztatu badawczego autorki ,, Blysku obrazu”.... Sa tu 2 ksigzki autorskie (doktorska i
habilitacyjna) oraz 4 ksigzki redagowane lub wspélredagowane. Zostaly one poswigcone
kolejno: pamieci prof. Artura Hutnikiewicza (2006), krotkim formom prozatorskim (2006),
krétkim formom dramatycznym (2007), religiom w literaturze Mlodej Polski (2009). W tym

samym czasie powstawaly rowniez osobne artykuly naukowe i krétsze szkice.

Warto zaakcentowaé znaczenie i wysoki poziom rozprawy ,,Blysk obrazu” Z zagadnier
krétkich form narracyjnych w literaturze Mjodej Polski. Miala ona az szescioro niezwykle
kompetentnych recenzentéw, ktérzy ja docenili: dwoje recenzentéw wydawniczych (to prof.
Wojciech Gutowski i prof. Krystyna Jakowska) oraz czworo recenzentéw habilitacyjnych —
byli to profesorowie: Andrzej Makowiecki, Magdalena Popiel, Pawel Prochniak i Bogdan
Mazan. Trzeba podkresli¢, ze jest to jedna z dwoch najobszerniejszych (i to nie tylko w sensie
rozmiaréw samej publikacji), ale tez najrozleglejszych tematycznie monografii autorstwa
Hanny Ratusznej. Jest to synteza zagadnien zwigzanych z matymi formami prozatorskimi,
porzadkujgca niezwykle bogaty materiat literacki, proponujgca zaréwno spojrzenie z bardzo

ogolnej perspektywy, jak i wnikliwe interpretacje poszczegdlnych utworéw.

Po uzyskaniu habilitacji dorobek badaczki znacznie si¢ rozszerzyl, zaré6wno pod
wzgledem ilosciowym, jak i tematycznym. Sktadaja si¢ na niego 3 pozycje ksigzkowe i 4
monografie zbiorowe, redagowane, lub wspélredagowane oraz 1 praca edytorska
(przygotowana wraz z Adamem Jaroszem dwuj¢zyczna polsko-niemiecka edycja odczytow
Stanistawa Przybyszewskiego) a takze 2 wspétredagowane numery tematyczne czasopisma
naukowego ,,Litteraria Copernicana” (poswigcone: pamieci prof. Artura Hutnikiewicza oraz
kulturze Japonii), czasopisma, ktoérego H. Ratuszna jest ponadto redaktorka naczelng. Do tych
dokonan nalezy dotaczyé szereg osobnych artykuléw dotyczacych przede wszystkim literatury

modernizmu, publikowanych w tomach zbiorowych i czasopismach naukowych.



Po habilitacji ukazaly si¢ trzy ksigzki autorskie Hanny Ratusznej. Pierwsza z nich to
niewielka, ale bardzo warto$ciowa monografia poezji Maryli Czerkawskiej, autorki zagubionej
pomiedzy Mlodg Polskg a pdézniejszymi epokami. Publikacja zatytulowana ,, Trwam, jestem,
czuje cudnej zgody sprzeczno$é” — o twérczosci Maryli Czerkawskiej ukazata si¢ w Toruniu w
roku 2014 i stanowi najwazniejsze zrédlo wiedzy o poetce, catosciowe ujecie jej dorobku
poparte uwazng lekturg jej twoérczoscei.

Poezja Czerkawskiej nie budzila dotychczas wsrdd czytelnikéw silnych i zywych
emocji. ,,Blade wiersze” — tak o dokonaniach autorki Zielonego cienia wypowiedziat si¢ Stefan
Napierski. Ratuszna nie polemizuje z opiniami krytykéw, umieszczajgcych poetke w cieniu
glo$niejszych od niej twoércow (sama stwierdza na zakoriczenie: ,,Poezja Czerkawskiej nie
stanowi wybitnego osiggniecia”, s. 181), ale wnikliwie ukazuje specyfike i dominanty jej
dorobku — to miedzy innymi ,,prostota”, ,,pogoda”, ,.kobiecos¢”, ,,codziennos¢”, ,,natura” —
badaczka uzupelnia w ten sposéb réwniez luke zwigzang z najmlodszym pokoleniem
mlodopolskim, skazanym na walke o wlasng oryginalno$¢ w niesprzyjajacych czasach.
Ratuszna wskazuje wiele analogii poezji Czerkawskiej z twoérczoscia Stanistawa
Mitaszewskiego czy tez Ludwika Marii Staffa i innych reprezentantéw péznej Mtodej Polski,
ale tez podobienistwo do wierszy kobiet-poetek roznych generacji (ten ostatni watek bedzie ona
dalej rozwija¢ w swoich badaniach). Cicha a zarazem spokojna, melancholijna, a rownoczesnie
pogodna poezja autorki Jatowcowych zniw zyskala pod piérem Ratusznej pogiebiony opis.
Monografistka nie pominela réwniez dokonafi Czerkawskiej w dziedzinie poezji dziecigeej i
nalezy uzna¢, ze to posuniecie stanowi wazng decyzj¢ interpretacyjng, ktéra réwniez otwiera

droge do dalszych rozwazan nad poezja dziecigcg XX i XXI wieku.

Drugg z ksigzek powstatych po habilitacji jest zbiér szkicow polaczonych wspo6lng
tematyka, zatytulowany Okruchy melancholii. Przybyszewski i inni — o literaturze i sztuce
Miodej Polski (Torun 2017). Jeszcze od czasu pracy nad doktoratem Hanna Ratuszna jest
znawczynig zar6wno tworczosci Przybyszewskiego, jak i zagadnien mlodopolskiego
pesymizmu w jego melancholijnej odmianie. W tomie znalazly si¢ wiec studia na ten temat, ale
tez szkice luzniej powigzane z tytulowag caloscig, stanowigce pewnego rodzaju ,,okruchy”
melancholijnego lustra. Do pierwszej kategorii zaliczy¢ nalezy najlepsze szkice tomu — to
miedzy innymi wazny artykul zatytulowany , Glos mojej choroby”. Kilka uwag o
miodopolskiej melancholii, studium ,,Cyrograf na wilasnej skorze” — Stanistaw Przybyszewski
o sztuce i samotnosci oraz niezwykle interesujgce ujgcie tworczosci wydobywanej obecnie z

zapomnienia Ewy Luskiny zatytutowane Ple¢ i melancholia — ,, Viraginitas” Ewy Luskiny.



Wsréd najwazniejszych studiow tomu nie powinien tu zosta¢ pominiety cenny, rowniez
ze wzgledu na kierunek zainteresowan badaczki, szkic dotyczacy wypowiedzi krytycznych
Stanistawa Witkiewicza, w ktérych doszly do glosu zagadnienia mlodopolskiego japonizmu
(analizowane tu gléwne kategorie to ,japonizm” i ,,impresjonizm”). To wlasnie kultura
Dalekiego Wschodu, a zwlaszcza Japonii, ogladana z perspektywy epoki przetomu XIX i XX
wieku staje si¢ stopniowo waznym przedmiotem zainteresowania dr hab. H. Ratuszne;j.

Natomiast dwa ostatnie szkice tomu, a zwlaszcza artykul poswiecony tematyce
bulgarskiej w opublikowanej na poczatku XX wieku powiesci autorstwa pisarki dzieciecej i
mlodziezowe]j, nalezacej do wczesniejszej niz mlodopolska generacji, Jadwigi Papi,
niekoniecznie musial znaleZé swoje miejsce w mlodopolskim tomie, ktéry bez niego
zachowalby wigksza jednolito$¢ tematyczna. Okruchy melancholii zamyka bowiem
przemyslane i inspirujagce podsumowanie, ktére kieruje refleksje czytelnika w strone

centralnego tematu ksigzki.

Trzecia, najnowsza i najobszerniejsza publikacja Hanny Ratusznej, ktéra wskazala ona
jako swoje najwazniejsze osiggnigcie naukowe, stanowi monograficzne ujecie mtodopolskiego
hamletyzmu oraz sladéw postaci Hamleta i — szerzej — literackich oddzwiekéw dramaturgii
Szekspira na przelomie XIX i XX wieku. To ksigzka zatytulowana ,, Ciers Hamleta” — tropy
szekspirowskie w literaturze przetomu XLX i XX wieku (Torun 2018, s. 363). Tytul wskazuje na
pewnego rodzaju podwoéjnosé zamierzenia — w ksigzce mowi sie przede wszystkim o figurach
hamletycznych w literaturze Mlodej Polski, ale tez zbierane sa tu wielorakie dowody literackiej
obecnosci Szekspira. Warto réwniez doceni¢ fakt rozpoczecia opowiesci o Hamlecie z
przetomu wiek6w od zarysowania szerokiego tta wezesniejszej recepcji Szekspira i od ukazania
podwalin polskiej szekspirologii.

»Jest tylu Hamletow, ilu melancholikéw” — takie stowa padajg w jednym z dialogéw
Oscara Wilde’a. Nie mozna si¢ wiec dziwié, ze zar6wno artysci mtodopolscy, jak i ich pézniejsi
badacze mieli odmienne wyobrazenia Szekspirowskiej postaci. Jedno z tych wyobrazefi
mogloby zosta¢ okreslone jako spojrzenie calkowicie zdominowane przez wizje Stanislawa
Wyspianskiego — autorka nie idzie tym tropem, co wydaje sie $wiadomym zamiarem,
zwazywszy na liczne miejsca w jej ksigzce poswigcone Wyspianiskiemu, a nawet na rozlegla
cze$¢ dotyczgca wylgeznie refleksji tego tworcy na temat Szekspira — osobny rozdziat
dotyczacy Wyspianskiego nosi tytut Metanarracje Stanistawa Wyspiariskiego (s. 119-158).
Wydosta¢ si¢ spod wiadzy sugestywnych i pelnych duchowej energii wyobrazen autora
Akropolis spotykajacego w teatrze krakowskim aktoréw przeobrazajacych sie w postacie
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szekspirowskie i spotykajacego samego Hamleta na murach Wawelu — to trudne, ale mozliwe.
Ceng za takie uwolnienie jest jednak porzucenie wartosciowania na rzecz innego sposobu
porzadkowania zebranego materialu. Gdyby bowiem klucz stanowila tu ranga artystyczna
literackich nawigzan, wéwczas opowies¢ o polskim Hamlecie z przelomu wiekéw miataby w
centrum mys$! teatralng artysty wizjonera i ukladataby sie w jako droga od jego dramatéw (z
Wyzwoleniem na czele) i od wielkiego eseju czy tez, co niesprzeczne, poematu, do Hamleta
witdrego Romana Jaworskiego. Autorka niniejszej opinii musi jednak pamietaé, ze jej
wyobrazenie mtodopolskiego Hamleta jest tylko jednym z wielu mozliwych a raczej: musi
zapomnie¢ o swoim wyobrazeniu Hamleta i lojalnie podazyé za tym, ktére zostato
zaproponowane i zapisane w calo§ciowym i przemyslanym ujeciu Hanny Ratusznej. Zwlaszcza
ze ukazany przez nig Hamlet z przelomu XIX i XX wielu to wizerunek zréznicowany,
odbijajacy si¢ w wielu lustrach niepodobnych do siebie tworcow, takich jak Tadeusz Micinski,
Adolf Nowaczynski, Jerzy Zutawski, Roman Jaworski czy — last but not least — Stanistaw
Mitaszewski.

Hanna Ratuszna odczytuje Hamleta (i Hamleta) w $wietle dwdch kluczowych kategorii,
majgcych rownoczesnie charakter filozoficzny i metateatralny. Sa to ,,przedstawienie” (wigzace
sie z problematyka Swiata jako woli i wyobrazenia/ przedstawienia Artura Schopenhauera) oraz
»powtorzenie” wyprowadzone z waznego — i gleboko ironicznego — dzieta Kierkegaarda
zatytulowanego wlasnie Powtdrzenie. Oba te pojecia pozwalajag autorce monografii na
prowadzenie spdjnej i konsekwentnej narracji historycznoliterackiej poglebionej o wymiar
filozoficzny a nastgpnie na zwienczenie cato$ci przemyslanym i wielowymiarowym
zakoniczeniem zbudowanym z kolejnych ,odslon”. Wiasnie w zakoficzeniu autorka
wypunktowuje rozpatrywane przez siebie aspekty literackiego obrazu ,,mlodopolskiego
Hamleta”.

Jedno z przyjetych przez autorke Cienia Hamleta... zalozeh opiera si¢ na przekonaniu,
ze teatralne dzieje recepcji Szekspirowskiego dramatu (a takze pozostatych jego dziel) w epoce
Mlodej Polski zostaly juz w pelni zbadane. Jednak ta wlasnie teatralna recepcja, znaczona
waznymi premierami i wizerunkami polskich aktoréw w wielkich rolach szekspirowskich
stanowi przeciez jeden z milczaco przyjetych kontekstéw dla odczytywania utworéw polskich
pisarzy i poetéw. Inny stanowig polskie przektady dziel Szekspira.

»A ty, dusz trucicielu, idZ mi precz, Hamlecie!” — slynny okrzyk pochodzacy z
Rozmyslar Antoniego Langego przywotlany przez Ratuszng patronuje hamletycznym walkom
dekadentéw z wlasnym dekadentyzmem. Postaé ,,Hamleta-schytkowca”, ktérego wizerunek w

polskich odbiciach szkicuje autorka, egzorcyzmowany tym poetyckim okrzykiem nie chce
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znikna¢ i nie chee zej$¢ z literackiej sceny réwniez pod koniec epoki, kiedy to, zdawatoby sie,
$wiatopoglad dekadencki dawno zostat przezwyciezony.

Cenny wklad w refleksje nad calg epokg Mlodej Polski stanowi ukazanie przez H.
Ratuszng dwoch uzupelniajacych sie¢ wektoréw, linii przemian prowadzacych od postaci
dekadenckiego ,,schytkowca” do bohatera solarnego (Gréd storica Jerzego Zulawskiego) oraz
od ujecia tragicznego do groteskowego, ktérego kulminacje stanowi zaginiony, a nastepnie
odnaleziony, absolutnie wyjgtkowy w swoim nowatorskim charakterze dramat, jakim jest
Hamlet wtory Romana Jaworskiego).

W ksigzce znalazlo si¢ rowniez miejsce dla paralel miedzy Hamletem a innymi
emblematycznymi postaciami kultury europejskiej, Hamlet ukazany jest wiec w konstelacji
postaci literackich ,,powtérzonych” w epoce, takich jak Faust, Don Juan czy Don Kichot.

Stanistaw Miltaszewski i jego cykl wierszy zatytulowany Shakespeare pochodzacy z
tomu Gest wewnetrzny, ktéoremu badaczka poswieca wiele uwagi, to ciekawy i bez watpienia
wazny przypadek mlodopolskiej fascynacji dzielem genialnego dramaturga. Jego poetycka
perspektywa ogladu figury Hamleta znacznie si¢ rozszerza, obejmujgc inne postacie, przy czym
nie ulega splyceniu, zapewne za sprawg jego talentu lirycznego i niematej erudycji. Natomiast
dobry przyklad owego splycenia stanowi dorobek teatralny Stanistawa Milaszewskiego.
Wielbiciel dramatéw Szekspira, wezytujacy sie¢ w nie od dziecifistwa, wystepuje tu w roli
dostawcy sztuk dla teatru — w taki wlasnie sposéb do polskich odbiorcéw trafia jego Farys.
Przyjaciel Mitaszewskiego, Roman Jaworski wybiera zupelnie inng droge — zamiast dostarczaé
do teatralnego repertuaru kolejne sztuki, tworzy wyjatkowe dzieto stanowigce groteskowsg
reinterpretacj¢ Hamleta. Dodajmy, ze jego wizja Hamleta rzuca swoj cien — i zarazem rzuca
swiatlo — na dramaturgie Witkacego.

Za mlodopolskim Hamletem kryje si¢ tez, by sparafrazowa¢ tytutowg metafore, ,ciefi
Ofelii”. Hanna Ratuszna réwniez wskazuje jej slady w miejscach, gdzie si¢ jej spodziewamy
(Smieré Ofelii Wyspianskiego) i tam, gdzie ich nie oczekujemy (twoérczoéé Zulawskiego).
Modernistyczna Ofelia to wielki temat, o ktérym monografistka przypomina.

Polski Hamlet, ktérego malarski wizerunek stworzyl Jacek Malczewski, ma w
literaturze polskiej sprzed roku 1914 wiele waznych reprezentacji, ktére pozostaty bezimienne
w tym znaczeniu, ze nie zostaly nazwane imieniem Hamleta, sg jedynie hamletyczne,
hamletyzujace, jak postacie z Prdchna Berenta. Ksigzka Hanny Ratusznej zacheca, by si¢ nad

nimi zastanowi¢ i przemysle¢ je na nowo.



Wsréd dokonan naukowych Hanny Ratusznej zaréwno z okresu sprzed habilitacji, jak i
po niej znajdujg ksigzki zbiorowe, ktére redagowata i wspotredagowala, umieszczajac w nich
réwniez swoje wstepy lub osobne artykuly. Dr hab. H. Ratuszna jest redaktorkg cenionej serii
naukowej ,,Z problematyki literatury i sztuki Mlodej Polski” wydawanej w Wydawnictwie
Naukowym UMK w Toruniu. Sposréd redagowanych, czy tez wspéiredagowanych przez nig
ksigzek wyr6znitabym zwlaszcza tom Mfodopolska synteza sztuk, zredagowany wraz z
Radostawem Siomg (Torun 2010). Z kolei po zredagowang przez Ratuszng inspirujgca ksigzke
pos$wiecong ideom i lekturom Karola Irzykowskiego (Torun 2016) siggng z pewnoscig nie tylko

badacze autora Pafuby ale wszyscy zainteresowani $wiatopogladami miodopolskimi.

Z najnowszych prac kandydatki do tytutu profesora zwrécitabym uwage na jeszcze
jedng ksigzke zbiorowg — zatytulowana Andersenowskie inspiracje w literaturze i kulturze
polskiej opublikowana w roku 2017 w innej torunskiej serii, a mianowicie w Biblioteczce
Dzieciecej. Dodajmy, ze z oczywistych powod6éw, nie jest to tom poswigcony wylacznie
literaturze dla dzieci. Hanna Ratuszna jest wspéliredaktorkg (wraz z M. Wisniewska i V.
Wroblewska) tego swietnie skomponowanego monograficznego tomu polaczonego wspélnym
tematem i problematykg. Studium autorstwa H. Ratusznej zatytulowane Bajka o pigknie —
Andersen, Kierkegaard i Mioda Polska to bardzo ciekawe ujecie Andersenowskiej, a zarazem
milodopolskiej ironii i melancholii. Ten wlasnie szkic na zasadzie pars pro toto reprezentuje dla
mnie najlepsze artykuty badaczki. Punkt wyjscia stanowi tu zapomniany dzi§ w Polsce utwér
Andersena, ktory pod tytulem Swinie w lesie. Bajka zostat opublikowany (nie przez
przypadek!) w ,,Chimerze” w roku 1901. Chce w tym miejscu dodaé, ze w oryginale utwor ten
nosi tytut Svinene i ukazat si¢ w Danii po raz pierwszy w roku 1851 w ksigzce zatytulowanej
I Swerrig napisanej po podrézy pisarza do Szwecji, co czesciowo wyjasnia nieobecnosé tego
tekstu we wspotczesnych edycjach basni. Ta wycieniowana, krétka ludzko-zwierzeco-roslinna
parabola, ktéra w przektadzie powinna nosi¢ po prostu tytut Swinie, stanowi doskonaty pretekst
do rozwazan nad pojmowaniem pigkna przez artystow, przez ludzi o glebokiej, ewangelicznej
prostocie, wreszcie przez filistrow reprezentowanych przez tytulowe, prozaiczne zwierzeta
domowe. Studium Ratusznej ukazuje zagadnienie rozmaitego pojmowania pickna na szerszym,

filozoficznym (Kierkegaard) i literackim tle dwé6ch epok — romantyzmu i Mlodej Polski.

Waznym aspektem dzialalnoséci badaczki jest umigedzynarodowienie jej badan, ktére
wigze sie¢ zaréwno z jej udzialem w miedzynarodowych konferencjach naukowych, zwlaszcza

w krajach stowianskich, jak i z publikowaniem przez nig w Niemczech w jezyku polskim i
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niemieckim artykuléw autorskich, ksigzek zbiorowych i edycji tekstow przede wszystkim
autorstwa Stanistawa Przybyszewskiego.

Inny wazny wymiar prac Hanny Ratusznej ma zwigzek z jej udzialem w roli
wykonawczyni w grantach badawczych. W ramach prac grantowych napisata ona 4 hasla
dotyczace bajki w literaturze: romantyzmu, pozytywizmu, Mlodej Polski i dwudziestolecia
miedzywojennego w internetowym Stowniku bajki ludowej.

Syntetyczne hasto SYMBOL/SYMBOLIZM ktére opublikowata w monumentalnym
Stowniku polskiej krytyki literackiej 1764-1918 (Torun-Warszawa 2016) to kolejne dokonanie
kandydatki do tytulu profesora.

Obecnie Hanna Ratuszna jest zaangazowana w grant edytorski, ktérym kieruje prof.
Gabriela Matuszek, w ramach ktorego ukaza si¢ w dziela zebrane Stanistawa Przybyszewskiego

w naukowym opracowaniu.

Badania nad epoka Mtodej Polski prowadzone przez Hanne Ratuszna, ktéra jest réwniez
absolwentka studiéw filozoficznych (zakoficzonych w 1996 roku uzyskaniem przez nig tytutu
magistra) sg prowadzone przez nig zawsze w $cistym powigzaniu z namystem nad filozofig tej
epoki (lub — jak w przypadku Kierkegaarda — filozofig, ktora odcisnela swoje pigtno na epoce)
a takze z refleksja nad zagadnieniami antropologicznymi, sztuka, estetyka, wreszcie kwestiami
religii oraz eschatologig. Widoczne jest ogarnianie zainteresowaniem zaréwno prozy, jak i
poezji, krytyki literackiej lat 1890-1918, jak réwniez dramatu. Badaczka z Torunia jest Swietnie
przygotowana do tworzenia ujeé syntetycznych, obejmujgcych calosciowe spojrzenie na
wybrang epoke. Jest rowniez utalentowang interpretatorka poszczegdlnych tekstow literackich.

W obrebie badan wszystkich trzech rodzajéw literackich ujawnia sig zainteresowanie
Hanny Ratusznej miniatura, malg forma, zjawiskiem miniaturyzacji takznamiennym dla
poetyki mtodopolskiej. Z kolei wspolne dla wigkszosci historykow literatury Miodej Polski jest
u autorki Cienia Hamleta... stopniowe przesuwanie si¢ punktu cigzkosci poszukiwan z
pierwszego pokolenia mtodopolskiego na pokolenie ostatnie. Gdyby jednak zada¢ pytanie, kto
znajduje sie w centrum konstelacji, ktéra bezposrednio zajmuje si¢ Ratuszna — bezsprzecznie
jest to — zwigzany biograficznie z Toruniem — Stanistaw Przybyszewski, co zyskuje obecnie
potwierdzenie w zaangazowaniu si¢ autorki rozpraw o nim w edycje jego pism, ktérg kieruje
prof. Gabriela Matuszek. Pelna sprzecznosci osobowos¢ tworcza Przybyszewskiego pozwala
réwniez na kolejne z ,,przej$é”, ktore interesujg Ratuszng — od pesymizmu i melancholii do
postawy dionizyjskiej. Epoka Mtodej Polski w uj¢ciu Hanny Ratusznej, rysuje sie jako bogaty

i zréznicowany okres literacki. Autorka Cienia Hamleta... z uwagg i Z powaga bada jego
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wybrane aspekty i watki, wéroéd nich tworczodé kobiet, poetek i pisarek tej epoki. Jednym z
ulubionych zagadnien, ktérymi sie zajmuje, jest zjawisko korespondencji sztuk, pozwalajace

otwieraé perspektywy wjgé poréwnawczych.

Dzialalnos§é dydaktyczna, organizacyjna i popularyzatorska

Hanna Ratuszna pracuje od ponad 20 lat na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika. Na
toruniskiej polonistyce prowadzi réznorodne formy zajgé, od éwiczen po wyklady (w tym
wyklad o poetkach Milodej Polski), kurs e-lerningowy dotyczacy modernizmu, seminaria
licencjackie i magisterskie (jak wskazuje w autoreferacie, wypromowala lacznie 50 licencjatow

i magisteriow).

Kandydatka do tytulu profesora ma t€z osiagniecia, gdy chodzi o ksztalcenie kadry
naukowej. Wypromowata dotychczas 1 rozprawg doktorska i jest opiekunem kolejnego
doktoratu. Byla tez, co istotne, recenzentka 3 doktoratéw (a nastepnie w oczekiwaniu na dalsze

etapy procedury uzyskania tytulu jeszcze dwoch, a wiec lacznie pigciu) oraz 2 habilitacji.

Niezwykle wazne, podejmowane na skale ogolnopolska dzialania na rzecz rozwoju
nauki stanowi organizowanie i wspétorganizowanie przez Hanne Ratuszng konferencji
naukowych (po habilitacji bylo to 6 konferencji, w tym 2 studencko-doktoranckie). Niemniej
istotne, rowniez dla autoréw, ktérych skupia wokol swoich projektow, jest redagowanie
publikacji zbiorowych o charakterze monograficznym.

Jak to juz zaznaczylam, badaczka peini funkcjg redaktora naczelnego czasopisma
naukowego ,,Litteraria Copernicana” wydawanego Z ogromng starannoécia, na wysokim
poziomie, Zar6wno naukowym, jak i edytorskim (fakt, ze jego wersja internetowa jest dostgpna

dla wszystkich zwigksza znaczenie tego periodyku).

W ramach dzialan upowszechniajacych nauke Hanna Ratuszna od wielu lat dziala w
komitecie okregowym Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego; obecnie pelni funkcje
wiceprzewodniczacej Komitetu Okregowego OLiJP. Wyglasza réwniez wyktady
popularyzatorskie da licealistéw, stuchaczy UTW oraz studentéw innych niz polonistyka
kierunkoéw. Istotna jest tez sprawowana przez nig opieka nad Miodopolskim Kotem
Naukowych UMK.



Konkluzja

Dr hab. Hanna Ratuszna prof. UMK jest ceniong i rozpoznawaling badaczka literatury
polskiej. Jej prace dotyczace Mtodej Polski ukazywanej W szerokich i réznorodnych
kontekstach (zwlaszcza filozoficznych i komparatystyczaych) majg Swoje Znaczace miejsce W
budowaniu wizerunku epoki przetomu wiekow. Naukowa solidno$é polaczona Z wrazliwoscig
i osobistym zaangazowaniem W materie badan daje od ponad dwudziestu lat znakomite efekty.
Autorka ksigzek i rozpraw przechodzi od szczegbhu do uogoblnienia, zajmuje si¢ przy tym
zar6éwno proza, dramatem, jak i poezja mlodopolska, kresli sylwetki poszczeg()lnych tworcow,
opracowuje W sposéb monograficzny wybrane problemy i zagadnienia, takie jak: mtodopolska
tanatologia, temat melancholii w literaturze, mate formy literackie, a ostatnio mtodopolski

szekspiryzm i hamletyzm.

Przedstawiona dokumentacja i materialy poswiadczajgce dokonania dr hab.
Hanny Ratusznej prowadzg do nastepujgacego wniosku: jej dorobek, osiggniecia
dydaktyczne i organizacyjne stanowia wystarczajaca podstawe, by ubiegaé si¢ o tytul

profesora.

Dokonania dr hab. H. Ratusznej stanowig znaczjcy wkiad w dziedzing nauk
humanistycznych i dyscypling, jaka jest literaturoznawstwo i spelniaja wymagania
stawiane podczas procedury whnioskowania o tytul profesora. W mojej opinii dorobek dr
hab. H. Ratusznej bez zadnych watpliwosci uzasadnia nadanie jej tytulu naukowego

profesora nauk humanistycznych w dziedzinie literaturoznawstwa.
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