badan watku hamletycznym, obecnym w literaturze polskiej, pojawia si¢ wazny motyw ,,éwiata
teatru” i zwigzanego z nim ,przedstawienia”. Hamlet staje si¢ postacig symboliczna, ktéra
uosabia $wiat idei, ,myslenia” [...] (s. 23)”. Myslenie — wedlig tego ujecia — oznacza
aktywizm, polegajacy na potegowaniu zdolnosci twérczych. Ta postawa aktywna zostaje
skonfrontowana m. in. przez Antoniego Langego, dla ktérego Hamlet jest , trucicielem dusz” i
orgdownikiem watpigcych. Jest to przyklad artystycznych reinterpretacii tej postaci. Ratuszna
omawia takze inne uj¢cia szekspirowskiego bohatera w literaturze modernistycznej, w ten
spos6b dokumentujgc bogactwo i réznorodnosé poszukiwan twérczych, uzasadnionych
dociekaniami filozoficznymi czy poszukiwaniami estetycznymi.

A zatem w swej monografii Ratuszna skupila swa uwage przede wszystkim na
Hamlecie, postaci gléwnego bohatera szekspirowskiej tragedii, ktéry literacko przetworzony
przez modernistw ma wyrazaé rozterki 6wczesnych artystéw. W tym celu bada kierunki
rozwoju, znaczenie i sens mitu hamletycznego w literaturze przefomu XIX i XX w. oraz
zwigzane z tym strategie literackie. Rozwaza zatem t¢ postaé w perspektywie ,,obecnosci” i
»przedstawienia”. Wskazuje w zwiazku z tym na semantycznie nacechowane zachowania
Hamleta takie jak np. przechadzanie si¢ po scenie, na to, ze scena i widownia s3 jego naturalnym
Srodowiskiem, ze bohater nigdy nie bywa samotny, poniewaz zawsze istnieje wobec kogos
innego lub czegos innego: sceny, innych os6b, czy nawet samego siebie, czyli wiasnych
marzen, tgsknot, wyobrazef. Ratuszna zwraca uwage na waine — jej zdaniem — pojecie
»powtérzenia”: posta¢ Hamleta zostaje w szczegblny sposéb powtérzona/przetworzona w
literaturze miodopolskiej, odbita czy tez zrekapitulowana. W ten sposob — jak dowodzi
badaczka — miodopolski Hamlet istnieje i funkcjonuje jako postaé zwielokrotniona. Ostatecznie
W jej odczytaniu jest to postaé kryzysowa, postaé-maska uosabiajgca wszelkie niepokoje
pokolenia schytkowcéw. Badaczka dostrzega aporetycznosé tej postaci - z jednej strony
wyrazajacej tragizm zwigzany z fatalizmem ludzkiego losu, z drugiej przepelnionej witalizmem
(zabawa, groteska).

Autorka zwraca uwagg, ze posta¢ Hamleta byla wtedy najczesciej analizowana przy
uzyciu kategorii tragizmu. Tym bardziej — jej zdaniem — nalezy docenié inne ujecie tej postaci
— komiczne, groteskowe, ironiczne. Stuszne wydaje si¢ zatem nakierowanie jej uwagi na
preegzystencjalizm bohatera szekspirowskiego. Takie postawienie sprawy pozwolilo Ratuszne;j
na opisanie sytuacji egzystencjalnej samych modernistow, ktérym — jak wynika z jej rozpoznan
- bliska byla postawa melancholiczna, polegajaca na nieprzezwyci¢zonym odczuciu braku i
straty. Z tego powodu pojecie postawy hamletycznej wydaje sie jej adekwatne do sytuacji

pokolenia ,,p6zno urodzonych”, rozpaczliwie poszukujgcych wlasnej tozsamosci, prawdy i



sensu zycia. Te obszerne rozpoznania, dotyczace réznych sposobow nawigzan do sztuki
Szekspira i postaci Hamleta w literaturze modernistycznej, pozwolity badaczce na uchwycenie
i wnikliwe opisanie przemian $wiatopogladowych epoki przelomu antypozytywistycznego: od
dekadentyzmu i poczucia tragicznos$ci istnienia po witalizm oraz groteske i ironi¢. Wedlug
ustalen badaczki Hamlet staje si¢ pierwowzorem, maska artysty, a szerzej rzecz traktujgc,
wspolczesnego czlowieka. A zatem, podsumowujac te rozwazania, Ratuszna dochodzi do
konkluzji, ze watki hamletyczne istnieja w dwoch gléwnych wariantach: dekadenckim —
pesymistycznym i witalistycznym - optymistycznym. Wszelkie wzmianki na temat Hamleta i
hamletyzmu pozwolily éwczesnym twdrcom zainicjowaé dyskusje na tematy artystowskie,
estetyczne, egzystencjalne, filozoficzne i $wiatopogladowe.

Autorka, opierajac si¢ m. in. na badaniach Waltera Benjamina, Petera Brooka, czy
Wystana Hugha Audena, w szeregu artykuléw analizuje posta¢ dunskiego ksiecia w kontekscie
kulturowym. W centrum swoich zainteresowat Ratuszna stawia koncepcj¢ Hamleta
wypracowang przez Stanistawa Wyspianskiego, ktorg w szczegélny sposob dowartosciowuje
w tym tomie. Wskazuje tez na silne powiagzanie watkéw hamletycznych z watkami polskimi i
patriotycznymi (,,polski Hamlet”), podazajgc m. in. za Brandesem i Gervinusem tropi je u
Micinskiego, ktéry podejmuje to zagadnienie w kontekscie sprawy polskiej. Z godng podziwu
drobiazgowoscig i wnikliwoscia autorka analizuje warianty tego motywu w licznych tekstach:
Ostatnim Hamlecie Artura Schroedera, Hamlecie Jana Stena, Grodzie stonecznym
Zulawskiego, Hamlecie Stanistawa Milaszewskiego, Ofelii Wyspianskiego i jego Studium o
Hamilecie, Hamlecie oraz Don Juanie Nowaczynskiego, gdzie mit zostat tworczo przetworzony
w ramach nowoczesnie rozumianej estetyki tragizmu, a nastepnie groteski. Calo$¢ rozwazan
przez badaczke¢ zostala dobrze osadzona w kontekscie recepcji dziet Szekspira w Polsce,
majacych wplyw na ksztalt artystyczny i wymowe poszczegolnych utwordéw.

Podsumowujac nasze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze watek Hamleta i hamletyzmu
pozwolil Hannie Ratusznej podja¢ zagadnienia wazne dla poglebienia wiedzy o literaturze
modernizmu. Wiele jej spostrzezen, dotyczacych mitu hamletycznego, ma charakter
odkrywczy, cho¢ mozna w tomie takze wskaza¢ fragmenty slabsze, jak np. ten dotyczacy
analizy Klgtwy Wyspianiskiego, warto réwniez upomnieé sie¢ o kilka nazwisk badaczy
nieuwzglednionych w bibliografii np. Milostawy Bukowskiej-Schielmann, ale ogélnie rzecz
traktujgc calo$¢ tomu wyrdznia erudycyjnosé, rzetelnosé warsztatowa i odpowiedzialnosé za
wypowiadane stowa. Hanna Ratuszna prezentuje solidng wiedz¢ z réznych dziedzin sztuki. Z
tych wszystkich powodow Cierr Hamleta nalezy uznaé za wazng, syntetyczng probe analizy

mitu hamletycznego w ré6znych utworach XIX i XX w. Systemowa proba zbudowania syntezy
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stanowi niewatpliwie o walorach tej monografii, ktéra, podobnie jak dwie pozostate, dobrze
wpisuje si¢ w nurt interdyscyplinarnego myslenia o literaturze, charakteryzuje si¢ bogactwem
materialowym, przemyslanym uporzadkowaniem tresci, logiczna kompozycja, wysokim
poziomem merytorycznym, poglebiong interpretacja tekstow literackich z réznych okresow

literackich oraz bogactwem refleksji na tematy wazne dla wspoélczesnego cztowieka.

Dokonana naukowe Hanny Ratusznej sg duze, $wiadczg o tym, ze mamy do czynienia
z dorobkiem bogatym i réznorodnym, naukowo warto$ciowym. Interesowaly ja kwestie
literackie, jak rowniez artystyczne (badaczka wykazuje si¢ dobra znajomoscig historii sztuki)
oraz filozoficzne. To spojrzenie na literatur¢ z wielu perspektyw sprawia, ze jej dorobek
badawczy prezentuje si¢ jako jakosciowo powazny i réznorodny.

Wazng dziedzing, kt6ra zajmuje si¢ Hanna Ratuszna, sg prace edytorskie. Wraz z dr.
Adamem Jaroszem z Uniwersytetu w Gissen opublikowata w wydawnictwie Verlag tom
Stanistaw Przybyszewski. Ich bin die Maske meines Geistes (dwa odczyty). Od roku 2015 pelni
funkcj¢ redaktora naczelnego ,.Litteraria Copernicana”, w zwiazku z tym uczestniczy w
przygotowaniu kazdego numeru pisma na wszystkich etapach prac edytorskich.

Hanna Ratuszna pracowata w zespolach grantowych jako wspétwykonawca:

- w latach 2009-2012 w grancie NPRH (nr 3191/B/H03/2009/37) (kierownik prof. dr
hab. Mirostaw Strzyzewski) Stownik polskiej krytyki literackiej 1764-1918 przygotowata hasto:
symbol/symbolizm (wydrukowane w: Stownik polskiej krytyki literackiej 1764-1918: pojecia,
terminy, zjawiska, przekroje, t. 2, N-Z, red. J. Bachérz, G. Borkowska, T. Kostkiewiczowa, M.
Rudkowska i m. Strzyzewski, Torufi-Warszawa 2016, s. 592-598).

- w latach 2015- 2018 w grancie NPRH (nr 1bH 15 018483) (kierownik: Violetta
Wréblewska) Stownik bajki ludowej, gdzie przygotowata hasta: Bajka ludowa w literaturze
dwudziestolecia migdzywojennego; Bajka ludowa w literaturze Miodej Polski; Bajka ludowa w
literaturze pozytywizmu i Bajka ludowa w literaturze romantyzmu, zostaty opublikowane na

stronie Stownik bajki ludowe;j.

- obecnie pracuje w grancie NPRH (nr 1H 17 0133 85) (kierownik: Gabriela Matuszek-
Stec) pt. Edycja krytyczna dziel Stanistawa Przybyszewskiego — serie A i B (utwory literackie),
gdzie przygotowuje edycje dramatéw Przybyszewskiego.
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A zatem dorobek pohabilitacyjny Hanny Ratusznej jest bogaty i réznorodny. Jej
zainteresowania badawcze zostaly znaczaco poszerzone i poglebione. Zaczela bada¢ nowe

obszary tematyczne i uczestniczy¢ w réznych, liczacych si¢ projektach badawczych.

Popularyzacja wiedzy

Hanna Ratuszna aktywnie uczestniczy w popularyzowaniu nauki, dzialajgc przede
wszystkim jako redaktor naczelny ,,Litteraria Copernicana” oraz jako wspodlprzewodniczaca
Komitetu Okregowego Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego. Jest opiekunem naukowego
Mtiodopolskiego Kota Naukowego UMK, bierze udzial w r6znego typu dyskusjach, wykladach
i spotkaniach organizowanych dla studentéw i mlodziezy szkolnej oraz w projektach wspélnie
z nimi realizowanymi, miata tez wyklady dla Uniwersytetu Trzeciego Wieku. Ta sfera jej
dziatalnosci charakteryzuje si¢ duza aktywnoscia i zaangazowaniem.

Przygotowata w roku 2016 kurs e-learningowy W kr¢gu modernizmu (zamieszczony na
Platformie Wydzialu Filologicznego). Oprécz 6 moduléw, materialdw i quizéw, zagadnien
zwigzanych z literaturg i sztuka polskiego i europejskiego modernizmu zaplanowata kurs, na
ktory zlozylo si¢ 30 godzin wykladow przeznaczonych dla studentéw polonistyki,

kulturoznawstwa i 0s6b zainteresowanych literaturg i sztukg modernizmu.

Dzielnos¢ dydaktyczna i organizacyjna

Hanna Ratuszna od roku 1996 zwigzana jest z Zakladem Literatury Milodej Polski i
Dwudziestolecia Migdzywojennego. Poczatkowo byla zatrudniona na stanowisku asystenta,
nastepnie adiunkta, a obecnie profesora nadzwyczajnego. Od pazdziernika 2015 r. pelni funkcje
kierownika tegoz Zakladu. Z tym jest zwigzana jej dtugoletnia praktyka dydaktyczna. Hanna
Ratuszna prowadzila rdézne typy zaje¢: konwersatoria, wyktady, monograficzne i
uniwersyteckie. Warto docenic jej autorski 30 godzinny wykiad monograficzny poswiecony
tworczosci poetek miodopolskich. Od roku 2012 jest opiekunem naukowego Miodopolskiego
Kota Naukowego. W latach 2013-2016 pelnita funkcje tutora studenta MISH.

Hanna Ratuszna wypromowat 50 prac magisterskich i licencjackich. Wypromowata
doktorantke: Agnieszke Straburzynska-Glaner (2017), ktéra pod jej opieka napisata prace

doktorska pt. Doswiadczenie wedréwki w zyciu i twérczosci Jerzego Zulawskiego. Pod jej



12

opieka znajduje si¢ drugi doktorant mgr Maciej Kazimierkiewicz, ktory przygotowuje pracg pt.
Groza niewiadomego — nurt irracjonalny w tworczosci Antoniego Langego. Uczestniczyla w 4
przewodach doktorskich (UW, UG, UMK, IBL PAN) i 2 przewodach habilitacyjnych (UMK,
UJ). Napisata recenzje wydawnicze rozpraw naukowych — ksigzki habilitacyjnej dra M.
Kurkiewicza (UKW) i profesorskiej dra hab. Grzegorza Igliniskiego.

Warto dodaé, ze Hanna Ratuszna kilkakrotnie skladala wnioski grantowe do NPRH na
ambitne projekty badawcze w roku 2017 i 2018 (Japonizm w utworach literackich,
paraliterackich i publicystycznych okresu Mlodej Polski). Niestety zostaly one odrzucone z
przyczyn pozamerytorycznych. Nie oznacza to jednak, ze nie pracowata w réznych projektach
grantowych jako wspotwykonawca. Udalo jej sig, co nalezy docenié, nawigzaé rézne, cickawe
kontakty zagraniczne. Odbyla dwa staze naukowe: w Uniwersytecie w Wilnie i Uniwersytecie
di Roma ,Ter Vergata”. Nawigzala, jak wida¢, wazng wspélpracé naukowa z zagranica,
publikowata teksty w jezyku obcym w zagranicznych czasopismach. Szczegélng role w jej
przypadku odgrywa wzajemna wspélpraca i wymiana mysli z Uniwersytetem w Giessen, dzigki
ktorej zostaly wydane 2 tomy artykutéw.

Z pelnionych przez nia funkcji warto wymieni¢ jej czlonkostwo w Zarzadzie Fundacji
im. Artura Hutnikiewicza, w Towarzystwie Naukowym w Toruniu i Towarzystwie Literackim
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu oraz Stowarzyszeniu im. Stefana Zeromskiego w
Warszawie. Od roku 2017 pelni funkcj¢ wiceprzewodniczacej Wydziatlowej Komisji
Wydawniczej, jest czlonkiem Rady Wydzialu Filologicznego UMK, wiceprzewodniczacg
Komitetu Okregowego Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego.

Za swa dzielnos¢ otrzymata Indywidualng Nagrod¢ Rektora w dziedzinie naukowo-
badawczej (2010), Wyrdznienie Zespotowe Rektora UMK za osiagniecia organizacyjne (2017)
i Srebrny Medal za Dhugoletnig Stuzbe (2018).

Whiosek

Bogaty, dojrzaly, r6znorodny, wyraznie ukierunkowany i ukladajgcy si¢ w logiczna
calos¢ dorobek naukowy, dydaktyczny i organizacyjny dr hab. Hanny Ratusznej, prof. UMK,
oceniam wysoko. Swiadczy on o tym, ze mamy do czynienia z badaczka w pelni doswiadczona,
samodzielnie myslaca, kompetentng, odpowiedzialng i bardzo rzetelna. Niewatpliwie Hanna

Ratuszna swymi wszechstronnymi pracami wnosi znaczacy wklad w budowanie prestizu
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macierzystej uczelni. Stwierdzam, ze dr hab. Hanna Ratuszna, prof. UMK, spelnia wymagania
ustawowe, okreslone w art. 26. Ustawy z dn. 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym
oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz. 1789), jakie sg stawiane
kandydatom do tytulu naukowego i z satysfakcja popieram wniosek o nadanie Jej tytulu

profesora.
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